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32.
Предлог амандмана на

Предлог Закона о безбедности саобраћаја на путевима
Члан 236.

(5) Возачки испит организује и спроводи правно лице из члана 207. став 1. овог закона.

(6) Возачки испит се полаже пред испитном комисијом која се састоји од два члана, од којих је један испитивач полицијски службеник, а други је испитивач правног лица.

(7) Испитивача полицијског службеника одређује надлежни старешина, у складу са одредбама члана 238, а испитивача из правног лица одговорно лице у правном лицу.

(8) О полагању возачког испита испитна комисија сачињава записник у два примерка од којих се један чува у правном лицу, а други код територијално надлежне организационе јединице Министарства унутрашњих послова.

(9) Правно лице из члана 207. став 1. је дужно да возачки испит организује и спроводи на прописан начин.

(10) Кандидат је положио возачки испит ако оба испитивача дају позитивну оцену на теоријском и практичном испиту.

Амандман 

број 32.
Члан број: 236
Варијанта 1.
Став 2 мења се и гласи:
(11) Возачки испит се полаже пред испитном комисијом која се састоји од ТРИ члана, председника комисије и два испитивача.

После става 2 додаје се нови став 2а који гласи:

(2а) Председник комисије и један испитивач су представници правног лица из члана 207 став1, а други испитивач је представник надлежног министарства за послове саобраћаја или образовања.

Став 3 мења се и гласи:

(12) Представнике правног лица одређује одговорно лице у правном лицу, а представника надлежног министарства одређује надлежни старешина.

Став 6 мења се и гласи:

(6) Кандидат је положио возачки испит ако чланови комисије већином гласова дају позитивну оцену на теоријском и практичном испиту.
Образложење: 
Заједница Ауто школа је чврстог става да је оспособљавање кандидата образовни процес и да треба да се одвија у складу са осталим образовним процесима. 
Образовни процес је комплетан када се заврши провером нивоа савладаног наставног плана и програма и коју у свим образовним процесима врше представници образовне институције.
Заједница ауто школа је чврстог става да пресудну улогу у провери оспособљености морају имати представници оних институција који су вршили образовање.

Заједница ауто школа Србије сматра да МУП не може да има свога представника у телу које врши послове из домена овог Закона, а да у исто време има и НАДЗОРНУ НАДЛЕЖНОСТ  у том сегменту.

Варијанта 2.
Став 2 мења се и гласи:

(13) Возачки испит се полаже пред ЛИЦЕНЦИРАНИМ ИСПИТИВАЧЕМ.

Став 3 мења се и гласи:

(3) Лиценцираног испитивача, за сваки испит, одређује Агенција.

Став 4 мења се и гласи:
(14) О полагању возачког испита ЛИЦЕНЦИРАНИ ИСПИТИВАЧ  сачињава записник у два примерка од којих се један чува у правном лицу, а други у АГЕНЦИЈИ.

Став 6 мења се и гласи:

(6) Кандидат је положио возачки испит ако му ЛИЦЕНЦИРАНИ ИСПИТИВАЧ да позитивну оцену на теоријском и практичном испиту.

Пошто се Предлогом Закона, очигледно, не жели дозволити да, као у сваком образовно васпитном процесу, предавачи имају пресудну улогу у оцени нивоа савладаног наставног плана и програма ЗАШС је заузела став да СЕ У ТОМ СЛУЧАЈУ испит врши пред  ЛИЦЕНЦИРАНИМ ИСПИТИВАЧЕМ.

Тај лиценцирани испитивач мора да буде квалификованији и искуснији од инструктора.


Чланови Заједнице Ауто школа су јасно опредељени да:

· Ауто школе као места где се кандидати оспособљавају морају бити и места која ће припремати и организовати полагање возачких испита

· Возачки испит мора да се полаже пред стручним лицем које ће своју стручност периодично доказивати

· Министарство унутрашњих послова не може бити орган који ће вршити одређене послове из ове области, а у исто време и контролисати законитост реализације тих послова (сукоб интереса)


Чланови ЗАШ Србије су јасно заузели став да не могу да учествују У ''ФАРСИ'' тзв заједничке комисије у коме је улога наставника тотално маргинализована, обезвређена, а утицај на доношење одлуке о ''свом ученику'' елиминисан.


Члановима Заједнице заиста није јасно како је неко могао да предложи такво РЕШЕЊЕ у коме је утицај наставника доведен до ПОНИЖЕЊА и да очекује да ће неко без консултација да прихвати да учествује у таквој ФАРСИ.

Посланици Народне скупштине треба да поставе себи исто то питање пре доношења одлуке.
